Tadku Drogi,

To co wniosujesz, to jednak przesada. Wiem, ze intencje masz wilasciwe. Oszustom nalezy si¢ ,,zla
zmiana”. Jednak kara przed wyrokiem, kojarzy mi si¢ z innymi ktorzy dyktuja wokot zmiany.

Nie, zebym Ci¢ z nimi kojarzyt (wiesz z kim), ale na bazie jednego 20-minutowego filmu, gdzie istotne
fragmenty stanowig znacznie krotszy udziat czasowy, to jednak przesada, ferujac tak mocne wnioski i
wyroki.

Bede podobnie jak Ty 1 wszyscy inni, mocno nieszczes$liwy, jezeli ostatecznie B-Z okaza si¢ winnymi.
Wszystkie sukcesy z przesztosci z Ich udziatem, na zawsze pozostang watpliwym osiggni¢ciem Polskiego
brydza. Ostatnio mniej, ale bardzo wiele tychze, bylo z Ich udziatem.

Dlaczego broni¢ B-Z po tym ,,Youtubowym” filmie ? Poniewaz, po pierwsze cala ta ,,gestykulogia”
dotyczy prawie wytacznie Balickiego. Zmudzinski ma wtaéciwie tylko jeden gest pocierania czola, a juz
na pewno znacznie mniej innych nienaturalnych gestow. Zatem czy tylko jeden z nich otrzymywat
uzgodnione informacje ??

Druga sprawa... Na tym poziomie — niewatpliwie obaj, a szczegdlnie Balicki mial szereg powszechnie
znanych, znakomitych zagran technicznych — przypisywana ilo$¢ naptywajacych, nielegalnych informacji
— budzi zdziwenie. Na pewno, bez wzgledu na ewentualne oszukiwanie w grze, byli bardzo dobrymi
graczami. Sadz¢ ze malenka, malusienka dodatkowa informacja o rozdaniu, powinna by¢ mega
handycapem.

Kiedys Reese z Schapiro byli oskarzeni o pokazywanie ilosci kierow — uktadem palcow na kartach.
Mysle, ze na tym poziomie ktory reprezentowali Reese /Schapiro i B-Z, taka informacja wystarcza na
uzyskanie przewagi nie do pokonania.

Gdyby wielu z nas, miato informacje¢ np. o posiadaniu lub nieposiadaniu Kroéla trefl, lub Asa pik, czy co$
tam innego uzgodnionego, to liczba wygranych rozdan, turniejéw czy meczy bytaby miazdzaca. Czy
pelny obraz reki partnera, na tym poziomie, nie wynika juz z sumy legalnych informacji i tej jednej
(ewentualnie) nieformalnej wiedzy?

Nie bardzo sobie wyobrazam mozliwo$¢ pokazywania jaki$ sygnatow, dotyczacych twarzy (pocieranie
czota przez Zmudzinskiego). Toé¢ zastony s3 po to i na takiej wysokosci otwoér, aby nie bylo widaé
twarzy. Filmowane sceny z boku, pokazuja dziwng gestykulacje, ale to wida¢ z boku, a nie przez zaslong.
Trzeba by wiecznej ekwilibrystyki, zeby zobaczy¢ te ,,gérne gesty”. A przeciez nie widac, zeby ciagle si¢
pochylali, zeby zobaczy¢ co tam partner pokazuje, chyba nawet nie wida¢ poziomu gdzie Balicki si¢
czesto drapie (wysoko ©)

Jeszcze jedno. BZ graja juz ze 40 lat. Doszli do szczytu, zatem chyba doszli tak daleko, bo oszukiwali od
poczatku. No bo nie, ze najpierw osiggneli szczyt, a potem zaczeli oszukiwac.

Nie wyobrazam sobie, moze w swojej naiwnosci, zeby 40 lat grali w jasne karty i1 zeby to bawilo.
Przeciez jako zawodowcy grali pewnie 7 dni w tygodniu. Nie wyobrazam sobie takiego poswigcenia,
zeby uprawiaé co$, co nie jest tym, co uprawiamy i robi¢ to dla nawet jakiej$ kasy i1 splendoru. Ten
ostatni argument, zgadzam si¢, nie jest bardzo mocny. Niemniej nikt chyba, nie dalby rady tak spedzac
czasu. Umie¢ gra¢, bo to bezsporne, a jednak nie grac...

To troche tak, jakby 40 lat dzien w dzien rozwiazywac krzyzowki z encyklopedia w rgku, szukajac w
niej kazdego hasta. Porazajaca jatlowos¢ zajecia...

Na koniec moze nieco zartobliwie, cho¢ moze nie wypada. Gratem niedawno bardzo wazny mecz na
znang polska par¢. Wygrali z nami ten mecz, mi¢dzy innymi przez ewidentng dezinformacj¢ odno$nie
wistu w kluczowym rozdaniu.

Moze to jest tak jak w ,,Wielkim Szu”. Jan Nowicki grajac przeciwko pokerowemu nowicjuszowi,
wiedzial ze ten gra podstawionymi, znakowanymi kartami. Sam uzywal miniaturowego lusterka
schowanego w dioni. Na pytanie nowicjusza, jak to si¢ stato ze przegral, majac przewage oznakowanych
kart, Nowicki odpowiedzial niezapomnianym zdaniem. ,, Ty oszukiwates, ja oszukiwatem, wiec gralismy
uczciwie”.

Moze tam, po prostu, tak to jest?? Moze to naiwnos¢, obrona BZ.

Jednak, wokot tyle naruszen prawa, podwazania autorytetu osob i Instytucji, zalew tzw. hejtu.

Nie dajmy si¢ zwariowaé. W wypadku BZ, trzeba dla zasad, zachowac¢ kolejnos¢ rzeczy.

Jacek Herman



