PLAMA

Grali$my w Rotundzie, jak to zwykle w $rode. Pierwszy stot na sympatyczng (na ogoét) parg Ciborowski — Kowal. Nic
nie zapowiadato nieszczgsécia. Pierwsze rozdanie lekko tryknelismy, w drugim ledwo $rednia — przyszto trzecie:
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W polowie licytacji nastapit drobny incydent, kto§ na sali ,,scenicznym szeptem” zameldowat: ,,a mogles
powiedzie¢ 5 karo”. Jak raz przypadla na mnie kolej w licytacji. Przy stole nastgpita krotka wymiana zdan (atmosfera
byta luzna), kto moze by¢ autorem tego meldunku. ObstawialiSmy kolege G., przewaznie odpowiedzialnego za takie
wyskoki, ten jednak, nieco pdzniej, na wszystkie §wietosci zaklinat si¢, ze to nie On, ze ztozyl §luby milczenia i, ze od
tej pory ust nie otwiera. Przyj¢liSmy to na ,,wiarg” :), bez wielkiego przekonania.

Styszac 1 widzac tumult przy naszym stoliku (nad stolikiem wisiato jeszcze dwoch kibicow — bynajmniej nie
milczkéw), sedzia Tomasz Radko zblizyt si¢ majestatycznie i rzekt krotko ,,w czym rzecz” albo jako$ tak podobnie.
Czujnie omioth wzrokiem towarzystwo, wyshuchujac mniej lub bardziej dowcipnych uwag, jednak po dluzszej chwili,
nie dostrzegajac, godnego Jego interwencji problemu, zawrocit i réwnie majestatycznie odptynal do odlegtego
0 3 metry stolika sedziowskiego.

Sedzia przy stole, gra zamiera, sedzia odchodzi gre podejmujemy. Takie chyba w cywilizowanym $wiecie
istnieja standardy? Zaliczamy si¢ do cywilizowanego $wiata? Czy moze nie — Panie Sedzio?

W trakcie ,,nawrotu” sg¢dziego wyciagnatem pas i potem licytacja toczyla si¢ jak na diagramie. Nikt nie
sygnalizowat jakichkolwiek watpliwosci odnosnie tempa gry. Inna sprawa, ze przepisy stanowia, iz watpliwo$ci mozna
zglosi¢ po fakcie, szczegdlnie w przypadku jak ztapiemy staby wynik :)! Tak, tak jest, to jest furtka, a nawet wigcej
brama otwarta dla walczacych do konca, w duzym procencie glownie arcymistrzow. Warto o tym glosno méwi¢ w celu
wyrdéwnania proporcji graczy korzystajacych z tej mozliwosci.

Konrad zawistowat nie specjalnie ,,mocno”, czyli generalnie niecelnie - 9 pik. Rozdanie skonczyto si¢ szybko,
postawitlem D pik zrzucajac trefla, przebitem pika, zaimpasowatem K kier, $ciggnalem A kier, Sciagnatem A pik
zrzucajac drugiego trefla, oddatem karo i zadeklarowatem 11 lew.

Chwila niepewnosci, jak to zwykle, przy wpisywaniu wyniku do pierniczka i nagle konsternacja 85% dla nas,
w rozdaniu, ktore wydato si¢ na pierwszy rzut oka plaskie. Ten nie za mocny wist zaowocowat kiepskim rezultatem.
Bo po treflowym byloby tylko 10 lew za 44% dla nas. Mogli walczy¢ w licytacji przy stoliku, bo za 4 pik z X za -200
dostaliby az 80%, tyle, ze taka akcja wymaga wyobrazni, wszak bylaby to obrona popartyjna przedpartyjnej koncowki,
rzadki ptak brydzowy.

W Rotundzie tylko jedna para wykazala si¢ taka odwaga i wyobraznia — Kwiecinska-Praszalowicz —
szacun obu Paniom.

Ba, ale zorientowani w temacie koledzy z WE nie poddaja si¢, wybieraja walke na innej ptaszczyznie.
Zielony stolik sedziowski jest od czego?! Kolega Konrad z niepewnym u$miechem zadeklarowal, ze Regi wykorzystat



moj namyst i dat X, kiedy bez namystu ma oczywistego pasa??!! Wigkszej bzdury w wykonaniu kolegi Ciborowskiego
juz dawno nie styszalem, ociera si¢ o granice Smiesznosci. To ja si¢ pytam czy 21 PC jest warte dwukrotnej licytacji czy
nie? Wszak 2BA Regiego moéwilo o przedziale 18-21, a ma doktadnie 21 PC, to ma nadwyzke czy nie. Ale to na
marginesie tylko, bo przy stole zaprotestowatem, ze zadnego namystu nie bylo, tylko oczekiwanie na koniec wizyty
sedziego, ktory przeciez nie bez powodu pojawil si¢ przy stole.

W pierwszej chwili mys$latem, ze Konrad zartuje, ale za chwilg widze¢ jak o czyms$ debatuje z sedzig Tomaszem
Radko. Zaniepokojony oderwatem si¢ od gry w nastgpnej rudzie, by wyjasni¢ z se¢dzig, czy jest jakas interwencja.
Ustyszatem, ze tak, ze o w/w namyst. Stanowczo zaprotestowatem po raz drugi, ale w odpowiedzi ustyszatem, ze w
przepisach nie ma, ze jak s¢dzia podchodzi to gra jest przerwana. Ostupialem. To jak sedzia na boisku gwizdnie to
gracze majg gwizdek ,,olewaé” i dalej gra¢? To jak sedzia podchodzi do stolika (bynajmniej nie z wizyta towarzyska
bo nikt go na drinka nie zapraszal), to gracze maja go ostentacyjnie lekcewazy¢, udawacd, ze go nie widza nie stysza i
gra¢ dalej, puszczajgc mimo uszu Jego $wiatte uwagi?? Tomku Radko gdzie$ tu zginat zdrowy rozsadek.

I jeszcze znamienny drobiazg. Od kiedy to fakty przystolikowe ustala si¢ na osobnosci tylko z kolega
Konradem, a druga strona nawet nie jest zawiadamiana o protescie!? Panie Sedzio Tomaszu Radko - osobista rada —
wigcej asertywnosci.

W nastepnej rundzie Sedzia podszedt, oswiadczyl, ze ,,schowal” si¢ za panelem i, ze eksperci pasuja na 3 pik

Regiego i nie wyobrazam, zeby Regi, wschodzaca gwiazda :) krakowskiego brydza, znany z bezkompromisowosci
w licytacji wyciagnat tu pasa, przestraszywszy si¢ 3 pikow.

Zeby to udowodnié¢ ptynnie przechodzimy z wirtualnych ekspertyz do twardej rzeczywisto$ci. Po co nam panel
jak mamy 19 stotow jako dowod rzeczowy. Przyjrzatem si¢ blizej wynikom tego rozdania, a katalizatorem byt kol. Kuc,
ktory zasygnalizowal, ze zdumiewa go ta decyzja, bo przytlaczajaca wigkszos¢ dochodzita do koncowki na NS. Juz nie
moéwigc o tym, ze sam opis sytuacji pozostawia wiele watpliwosci co do zasadnosci podjecia jakiejkolwiek interwencji
sedziowskie;j.

Przegladnatem zatem zapisy i tak, na 19 stolow (naszego nie licz¢) koncoéwka byta grana na NS 18 razy
(z jednym chwalebnym wyjatkiem, gdzie WE poszto w obrong 4 pik), natomiast na WE raz ( stownie jeden raz ) niski
kontrakt pikowy (pdzniej doszedt jeszcze nasz dzieki uprzejmosci Sedziego). Czyli wszyscy dochodza do koncowki na
NS (a sadze, ze licytacje byly zblizone) tylko my, dwdch nieudacznikéw, potrzebujemy nadrobi¢ faulami, namystami
itp., brak umiej¢tnosci. Inni dochodzg do 4 kierow czy trzech BA z lekko$ciag motyla, a my nie. Doprawdy Panie
Sedzio?

Prosty wniosek - po co ryzykowac jakie$§ popartyjne gry obronne, wykazywaé si¢ ambicjg, wyobraznig itp.
Furtka jest naoliwiona, nie trzeba jej wywazac¢, wystarczy lekko traci¢ palcem i juz. Sympatyczny sedzia schowa si¢ za
panelem iz 22% (bo tyle ostatecznie warte dla WE byto moje 11 lew) robi si¢ jakze cieszace oko 92%.

Kilka lat temu w krakowskich wyzszych krggach brydzowych do$é popularne byto granie na sedziego
w przypadku zlapania ,jajka”. Moda ta, czy zaraza (jak to zwal, to zwat — oboj¢tne) praktycznie mingta, ale widaé
jakie$ przetrwalniki gdzie$ si¢ w szparkach zachowaly i probuja rozwija¢ w mtodszym pokoleniu brydzystow. Budzi to
Zywy niesmak.

Moim catkowicie subiektywnym zdaniem jest to wyrazna, trudnozmywalna plama na zielonym suknie stolika
s¢dziowskiego. Szczerze mowigc po ostatniej Srodzie wigcej znajduje zrozumienia dla wyczynow pewnego
znerwicowanego brydzysty w trakcie Krakowskiej Jesieni. Poczatkowo uwazatem, ze zashuzyl na dozywocie bez
brydza, teraz myslg, ze 3 lata bez gry, od Zarzadu MZBS, sa w sam raz. Wyobrazam sobie, Zze przychodzi taka chwila,
gdy cztowiekowi chce si¢ stang¢ na $rodku i zawy¢ :). Tak wida¢ Panu W. si¢ zdarzyto, cho¢ nie powinno.

Zapewniam, ze mnie si¢ taka chwila nie zdarzy i jak znam Regiego jemu tez nie. Smiato koledzy, idzcie dalej
ta droga, na koncu sg sukcesy, to pewne. A moze jednak nie idzcie? Sam juz nie wiem.

Tadek Biernat

PS
Bylbym zapomnial, gratulacje dla Konrada i Kuby za zwyciestwo w turnieju.
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