DURA LEX SED LEX (niestety)

Dtugo bitem sie z ponurymi myslami: pisaé — nie pisaé. Zblizaja sie Swieta, koAczy sie rok —
mysle raz kozie Smierc. Tu wszystkich na wstepie uspokoje, nie bedzie o brydzowych rozdaniach, bo
same wyniki osiggane przez piszacego bytyby wystarczajgcym powodem do zaprzestania dalszej
lektury. Bedzie wiec troche o zyciu i prawniczych procedurach.

Czytajgc archiwalne artykuty umieszczone na naszej stronie zaintrygowat mnie watek
umieszczania orzeczen Komisji Dyscyplinarnej przy MZBS. Raz ze sprawa dotyczyta wykonywanej
przeze mnie profesji (informuje niniejszym, iz ksywa ,papuga” raczej nie pochodzi od mojego
barwnego upierzenia), a dwa, ze naszg wrodzong cechg jest czerpanie przyjemnosci, gdy dociera do
nas informacja, ze komus podwineta sie noga. Co rusz mozna byto wyczyta¢ z umieszczanych na
naszej stronie internetowej wpisach, ze ten czy inny delikwent popetniajac okreslony czyn zostat
ukarany w mniej lub bardziej surowy sposdb. Ogtoszenia powyzsze - nie powiem - miaty tez pewng
wartos¢ artystyczno-humorystyczng, ktéra powodowata, iz ich lektura dostarczata catkiem
interesujgcych wrazen (tak to juz jest, gdy w sktadzie Komisji znajdujg sie osoby znanego z ostrego
jezyka). Czytajac te ogtoszenia mozna oczywiscie z uciechy klepac sie po brzuchu, jednak osobom tam
opisanym do smiechu juz nie jest... Kto$ powie i o to chodzi, bo kara musi by¢ taka, aby delikwentowi
w piety poszto.

W tym miejscu pozwalam sobie zgtosi¢ pewne zastrzezenia.

Po pierwsze, jak w kazdym przypadku, gdy kogos oskarzamy i karzemy obowigzuje zasada
domniemania niewinnosci. Jest to reguta oczywista i trywialna, tak iz mato kto pamieta, iz osobg
ukarana jest ten, komu udowodniono wine i wymierzono kare prawomocnym orzeczeniem. Niestety,
za kazdym razem publikacja ogtoszenia Komisji Dyscyplinarnej nastepowata zaraz po jego wydaniu
bez oczekiwania na uprawomocnienie. Kto$ powie sprawa byta oczywista, co tu deliberowac. | tu
musze odpowiedzie¢, iz prawie 15 lat spedzonych w sgdach pozwala mi z catg odpowiedzialnoscig
stwierdzi¢, iz nie ma oczywistych spraw. Aby nie byé gotostownym przytocze przyktad, gdzie sam
uczestniczytem w postepowaniu dyscyplinarnym Komisji MZBS. Tu zmartwie zyczliwych mi kolegéw -
nie bytem podsadnym, ale cztonkiem komisji orzekajgcej. Wraz ze mng w komisji zasiadato dwéch
zastuzonych i powszechnie szanowanych kolegdéw a ja miatem udzieli¢ wsparcia tzw. merytorycznego.
Podsadnym byt kolega z sgsiedniego OZBS, ktéry na turnieju miat sie dopuscic¢ czynu polegajgcego na
wywrdceniu stotu, rozsypaniu zawartosci bidding-boxdw a to wszystko w tzw. stanie wskazujgcym na
spozycie. Dowodem obcigzajgcym byta notatka sporzadzona przez sedziego zawoddw. Po otrzymaniu
takich materiatéw kazdy na delikwencie postawitby krzyzyk — ciezkie przewinienie, wiec i kara
powinna by¢ surowa. Jednak stuchany podsadny i wskazani przez niego swiadkowie ukazali moim
zdaniem cate zdarzenie w nowym $wietle. Podsgdny przyznat, iz podczas turnieju spozywat alkohol.
To karygodne zakrzykng purysci, jednak z relacji Swiadkow wynikaty nastepujgce okolicznosci. Turniej
odbywat sie w miescie wojewddzkim na tzw. $cianie wschodniej, okazja byt okragly jubileusz
miejscowego OZBS i liczba spozytych - prawie oficjalnie - butelek wddki byta niemal dwukrotnie
wieksza od ilosci uczestnikdw turnieju. Tu musze nadmienié¢, iz koledzy z przedmiotowego OZBS
imprezujg wedtug reguty, iz dawki, ktdre dla innych sg zagrozeniem zycia traktujg jako co najwyzej
aperitif. Powyisza, lekka formuta zawoddéw byta co najmniej tolerowana przez organizatora. Po



zakonczeniu turnieju podsadny — co zeznali Swiadkowie w zaden sposdb sie nie awanturowat, nie byt
agresywny. Przechodzac przez przypadek potracit stolik, na ktédrym stat bidding-box a z ktérego
zawartos¢ wypadta na podtoge. Czy w takim przypadku kara powinna byé surowa? Karzac
podsadnego za zarzucany czyn powinniémy chyba ukara¢ wszystkich uczestnikdbw mocno
zakrapianego turnieju. Zatem mam goracy apel — dopdki sprawa nie jest prawomocnie zakoriczona,
nie mozna publikowa¢ wyrokdéw ani wykonywac orzeczonej nieprawomocnie kary.

Po drugie, opublikowanie orzeczenia dyscyplinarnego, w ktdorym wymierzona jest kara
wymaga nie tylko prawomocnosci orzeczenia, lecz rowniez wymierzania - jako dodatkowe] - kary
przewidzianej w Regulaminie Dyscyplinarnym tj. ,, podania orzeczenia dyscyplinarnego do publicznej
wiadomosci w czasopismach zwigzkowych” (zgodnie z § 7ust. 1 lit. k). Publikowanie orzeczen bez
orzeczenia kary dodatkowej przewidujgcej takg mozliwos¢ jest niestety ewidentnym naruszeniem
débr osobistych osoby wymienionej w orzeczeniu. Trzeba mie¢ w tym miejscu na uwadze, iz
przysztos¢ 99% zawodnikdw wybiegajacych na krakowskie boiska brydzowe nie jest zwigzana z
samym brydzem. Kazdy z nas ma zycie zawodowe i rodzinne, w ktérym informacje nieopatrznie
umieszczone w zwigzku z amatorskim uprawianiem brydza mogg prowadzi¢ do ogromnych szkdd
majatkowych i wizerunkowych opisywanej osoby.

Po trzecie, koriczagc nudnawe dywagacje o charakterze proceduralnym chciatem wskaza¢ na
clou problemu. Wszyscy musimy sie zgodzi¢, iz poza brydzem nie ma chyba innej dyscypliny
sportowej, w ktdrej relacje sportu wyczynowego sg tak bliskie z uprawianiem tej dyscypliny w czysto
amatorski sposéb. Trudno sobie wyobrazi¢, iz tenisie bedzie mi kiedykolwiek dane zagra¢ np. z
Federerem. Jesli juz takie cudowne zdarzenie bedzie miatoby mie¢ miejsce, to szczerze watpie, czy
bytbym w stanie odbié¢ chociaz jedng z zagrywanych pitek. Tymczasem w brydzu, bedac catkowitym
amatorem nie tylko moge zagraé z zawodnikiem z czotdwki rankingu $wiatowego, lecz réwniez od
czasu do czasu wygrac z nim pojedyncze rozdanie. Piekno brydza polega m.in. na tym, iz kompletni
amatorzy, pot-amatorzy, pot-zawodowcy i zawodowcy grajg ze sobg w jednych zawodach.
Wymieszanie w jednych zawodach, rankingach, regulaminach amatoréw i zawodowcdéw prowadzi do
zabawnych a czesto i powaznych zdarzen. Do komicznych mozna pewnie zaliczy¢ zalicytowanie i
wygranie w powaznych zawodach na zawodowcow kontraktu, ktéry miat jakies promile szans
powodzenia — ich mina po takim poczestunku bezcenna. Zasadnicze problemy zaczynajg sie
pojawiaé, gdy wchodzimy w regulacje dotyczgce tak naprawde zawodowego brydza i zaczynamy je
stosowac¢ wprost w stosunku do amatorow. Pierwszg rzeczg, na jaka trzeba wskazaé, iz temat
zawodowego brydza dotyczy tak naprawde moze 20 zawodnikdw w skali kraju. Reszta
zarejestrowanych w PZBS ponad 12.000 oséb to na moj gust:

- okoto 50 zawodnikéw-amatordw grajacych bardzo dobrego, ambitnego brydza;
- okoto 300 moze maksymalnie 500 zawodnikdw- amatoréw, ktdrzy grajg na przyzwoitym poziomie;
- okoto 11.500 zawodnikéw-amatoréw grajgcych wedtug zasady los jak wicher.

Moim zdaniem, problem naktadania sie brydza zawodowego na brydza amatorskiego wida¢
jak na dtoni w przypadku przyjmowanych przez PZBS regulaminéw. Préby pogodzenia wody z ogniem
dotyczg m.in. Regulaminu Klasyfikacyjnego, gdzie w jednym szeregu stawiamy catg brydzowa brac.
Jeszcze bardziej ten problem rysuje sie w przypadku Regulaminu Dyscyplinarnego PZBS, ktory jak
podaje jeden z cztonkdw Komisji Dyscyplinarnej jest ,dokumentem z innej epoki” a koszty jego



stosowania unoszg sie w ,oparach absurdu”. Pomimo sympatii do autora tej wypowiedzi, pozwole
sobie na kilka uwag krytycznych. Regulamin Dyscyplinarny - uzywajgc terminologii rewolucyjnej — to
dziato, ktére jest jak najbardziej w PZBS potrzebne, ale jej stosowanie winno mieé zastosowanie w
petnym zakresie do zawodowcdw i najpowazniejszych zawoddw takich jak rozgrywki ekstraklasy i by¢
moze tzw. | ligi, Mistrzostw Polski, GPP, GPT. Stosowanie petnej procedury do drobnych spraw
zawodnikéw-amatoréw jest w sposdb oczywisty przesadne. Ale réwniez przesadne wydaje sie
stosowanie na podstawie powyzszego Regulaminu kar wystrzeliwanych niczym wielkokalibrowe
pociski. Méwigc krdtko, albo stosujemy caty Regulamin Dyscyplinarny, albo nie stosujemy go w ogdle.
Trzeba mieé na uwadze, iz 99% grajacych w $rodowisku krakowskim zawodnikéw nie bedzie nigdy
zawodowcami, wobec powyzszego stosowanie wobec nich w sposdb nieodpowiedzialny Regulaminu
Dyscyplinarnego do niczego dobrego nie doprowadzi. Pojawia sie natychmiast pytanie, skoro nie
stosujemy Regulaminu, to w jaki sposéb poradzi¢ sobie z niesfornymi zawodnikami.

W pierwszej kolejnosci apel do samych zawodnikéw, aby dla swoich przeciwnikéw i
partnerow mieli wiecej empatii a wobec siebie i witasnego ego wiecej dystansu. Olbrzymia liczba
zdarzen, ktore pretendowatyby do orzekania w trybie dyscyplinarnym jest spowodowana bez
zadnych ztych intencji. Pamietam zdarzenie sprzed wielu lat, gdy sympatyczny galaktyk, ktérego
liczba zdobytych MPM przekracza aktualnie 140, grat duzy turniej par. W jednym z rozdan partner
galaktyka skontrowat kontrakt a galaktyk z kazda lewg odliczat rozgrywajgcemu przeciwnikowi: ,na
razie wyj...ates sie Pan bez 3”, ,teraz wyp...dolite$ sie Pan bez 2”, a na koncu, gdy rozgrywajacy wygrat
gre - galaktyk zapytat grzecznie partnera: ,Grzesiu, z czym k..wa skontrowates”. Cate zdarzenie
toczyto sie w gronie dorostych ludzi i pomimo stownictwa, ktdre nie jest wzorem do nasladowania,
nie uczynito brydzowi zadnej szkody.

W drugiej kolejnosci apel do sedzidéw zawoddw, ktdrzy w sferze utrzymania dyscypliny majg
najwiecej do zrobienia a przy tym ich rola powinna by¢ wywazona. Wszyscy zdajemy sobie sprawe, iz
w Krakowie turnieje organizujemy w lokalach, gdzie dostepnos¢ do trunkéw zawierajgcych procenty
jest co najmniej petna. Nie ma sie tez co oszukiwa¢, iz dzieki spozywaniu napojow (niekoniecznie
kawy) lokal do gry jest udostepniany na rozsgdnych warunkach finansowych. Co wiecej, w innych
rejonach Polski zaréwno przy turniejach rejonowych, jak i ,powaznych zawodach ogdlnopolskich”
praktyka idzie jeszcze dalej. Kto byt na tegorocznej Stawie i grat np. w Olence, ten wie o czym pisze. Z
tego wzgledu niepowazne jest zarzucanie komus, iz w czasie turnieju a juz tym bardziej po jego
zakonczeniu udat sie do baru. Sedzia zawoddéw winien kategorycznie zareagowac, gdy ilos¢ spozytego
przez zawodnika alkoholu przekracza rozsagdng miare — wtedy taki zawodnik winien zostac
wyproszony z gry. Co jest rozsgdng miarg — decydowaé muszg sami sedziowie kierujgc sie takimi
kryteriami jak: obecnos$¢ mtodziezy na turnieju, sposdb zachowania spozywajacej osoby.

Nawet, gdy sedzia zawoddéw widzi powazny powdd do wystgpienia z wnioskiem o ukaranie
do Komisji Dyscyplinarnej — sprawa nie od razu winna trafi¢ przed surowe oblicze wymiaru
sprawiedliwosci. Podpowiadam, iz wystarczajgcg dotkliwos¢ sankcji mozna zapewnié poprzez
tymczasowe zawieszenie w prawach zawodnika na okres do 3 miesiecy. W takim przypadku winien
sie ukaza¢ jedynie lapidarny komunikat na stronie MZBS, informujacy, iz w zwigzku z wszczeciem
postepowania dyscyplinarnego przeciwko takiej a takiej osobie zawiesza sie go w prawach
zawodnika. Okres zawieszenia jest moim zdaniem wystarczajagcy do uzgodnienia z samym
zawodnikiem, czy przyznaje sie do zarzuconego przewinienia a takze czy zgadza sie, co do wymiaru



proponowanej kary. Dopiero, gdy przyznanie sie podsadnego nie wchodzi w gre, konieczne jest

przeprowadzenie petnej procedury przewidzianej w Regulaminie.

Na koricu, w zwigzku ze zblizajgcymi sie Swietami Bozego Narodzenia miatbym apel o wzajemne

odpuszczenie sobie win i grzechéow, wiec:

1)

2)

Kazdemu z kolegdw i kolezanek zycze, aby na stronie MZBS informacja z ich personaliami
pojawiata sie jedynie w kontekscie odniesionych sukceséw brydzowych.

Zarzadowi Matopolskiego Okregu Brydza Sportowego i Komisji Dyscyplinarnej doradzam, aby
opublikowaty stowa ubolewania z powodu zamieszczenia publicznie danych osobowych oséb,
wobec ktérych nie zapadto prawomocne orzeczenie dyscyplinarne zawierajace kare
dodatkowg podania orzeczenia dyscyplinarnego do publicznej wiadomosci. Zdaje sobie
sprawe, iz publikacja tych stéw moze tatwo nie ,przejs¢ przez gardto”, ale powyzsze stowa sg
niezbedne jezeli chcemy tworzy¢ praworzgdng wspdlnote —DURA LEX SED LEX (niestety).
Osobom, ktére w niepotrzebnym gniewie wywotanym opatrznym zrozumieniem stow i
intencji kolegéw doradzam, aby podaty sobie rece. W tym gescie dobrej woli stuze pomocg,
zapraszajgc do baru kolegéw: Kazimierza, Marka i Tadeusza podczas najblizszego sSrodowego
turnieju w Rotundzie. Tu spiesze sie uspokoié¢ Sedziego zawodéw i Komisje Dyscyplinarng —
eksceséw w zwigzku z pobytem w barze nie bedzie.



