Wielkie i ci¢zkie slowa

Przeczytatem tekst Bartka z pewnym niepokojem. Od razu po jego lekturze wrocitem do tekstow
Reginalda, bo jako zZywo nigdzie nie moglem tam si¢ doszuka¢ sugestii, iz kto§ Go oszukal. Widziatem tylko
zdania, ze zostat ograny i, ze ogranie nie bylo do konca etyczne. Stowo oszust, ktore pada kilkakrotnie w
tekscie Bartka i ktére go wzburza jest mi osobi§cie wysoce niemile widziane i sam jestem przeciw tym,
ktoérzy nim pochopnie szafuja.

Ja jednak z tekstu Reginalda bardziej dostrzeglem utyskiwanie na mato komfortowe (delikatnie
mowiac) warunki gry w Royalu, ktore powoduja okreslone watpliwosci przy niektorych niezwyle ,,celnych”
czy ,,podstepnych” zagraniach przeciwnika.

Sam autor dostrzegl, cytujac w nastepnym tekscie paragrafy z MPB, Ze jego ewentualne pretensje do
zawodnika za podejrzenie kart u niego lub u parterki sa bezzasadne, bo MBP sankcjonuje takie wydarzenia.
Obowiazek pilnowania swoich kart przed wscibskimi spojrzeniami spoczywa na wtascicielu tych kart i tyle.

Gorzej gdy warunki do gry sa takie, ze cho¢by$Smy nie wiem jak trzymali karty ,,przy orderach”
i wzrok nieruchomy opierali na partnerze (co tez moze by¢ podejrzane:)), to i tak albo nam kto§ zajrzy
z sasiedniego stolika albo my niechcacy co$ tam dojrzymy i zagramy rewelacyjnie acz mocno nietypowo.
Uzasadnienie post factum tatwo zawsze jakie§ wymysli¢. Analiza porozdaniowa nie jest skomplikowana,
wielu w niej mamy specjalistow.

Nie odmawiam Bartkowi umiejetnosci brydzowych, ktéorych wielokrotnie na swojej skorze
do$wiadczytem, niemniej podtrzymuje swoja tez¢ z poprzedniego artykulu, iz istnieja (jak dla mnie)
powazne watpliwosci co do logiki takiego rozegrania w turnieju na maxy, gdzie liczy si¢ kazda lewa.
Przypomng: AKWxxxx - 9x Bartek zagral A i mate trefl do 9 w sytuacji gdy dziatka trefli 2-2 dawata
pewne 12 lew z szansami na 13-ta.

Ja wiem, ze po rozdaniu mozna wszystko uzasadni¢. Nawet osiagnigcie i wygranie 6 pikow w
rozdaniu na ,,Kluka” ktére opisalem w swoim tekscie Dwoch Mistrzow i Poeta, a ktore to 6 pik bez trudu
wygrywa Deep Finese.

Bartek ocenit, ze TRad go pochwalit za rozgrywke. Jezeli Reginald poprawnie zacytowal wypowiedz
Tomka, to wcale bym takiego wniosku jak Bartek nie wyciagal. Myslg, ze dostrzegam pewien sarkazm
w wypowiedzi TRada i interpretuj¢ ja zupetnie inaczej :) niz Bartek. Moja interpretacja ,, skoro wiem!!!, ze
odklada sie trzecia dama trefl to bez sensu grac¢ gorq!” to oczywista oczywisto$¢ :). Niby powstaje
watpliwo$¢ skad wiem?! Jak to skad - dostalem sygnal z nieba. Tak mi odpowiedziat kiedy$ zawodnik
wykonujac nietypowe, acz celne zagranie. Przyjalem do wiadomosci ze zrozumieniem. Moze i tu byl ten
sygnat. Rzadko ale czasem kto$ ten znak dostaje. Czg¢$ciej bywa inaczej.

Jezeli rzeczywiscie Bartek wykonat to genialnie podstgpne zagranie bez udziatu sokolego oka, to
podziwiam i rozumiem, ze moze czu¢ gorycz. Tyle, Ze operowanie stowami, ktore nie padty w tekscie Renka
1 przypisywanie tylko ztej woli i zawisci, wspominanie co$ o wykrywaczu ktamstw, sadach itd., wydaje mi
si¢ wyciaganiem armat na muchg.

Niektore uwagi w tekscie Bartka sa typowa analiza porozdaniowa. Min. np. dlaczego kto$ majac
5 pikéw, co mozna domniewywac z wistu, nie byt w licytacji majac taka szans¢ dwukrotnie? Na NS jest
raptem 13 PC, dzielone na poét daje $rednio 6,5 PC na cztowieka. Czy na pewno zawsze wchodzimy?
Umoéwmy sig, ze jest to argument mocno chybiony. Dodam od siebie jeszcze, ze jest sporo par ktore chodza
10 z uktadu 109xx co catkowicie by wywracato analize lokujaca trzecia Damg trefl u Basi. Nie rozumiem po
co Bartku analizujesz wlasna licytacje. Nie znalaztem w tekstach zadnych uwag do zasadnosci takiej czy
innej odzywki. Zajecie 3BA z Twojej reki po tej licytacji nie budzi chyba niczyich watpliwosci. To jest
rozmydlanie tematu.

I drobny apel: uzywajmy lzejszych stow, bo niedtugo dojdziemy do takich jakich uzywa sam Wielki
Prezes i1 jego wyznawcy, a z ktorych wynika, ze nasz polski rzad to zgraja zdrajcow, mafioséw
i mordercow :). Jak zy¢ w takim kraju Panie Premierze.
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